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“O Brasil € um pais onde as pessoas
acham muito, observam pouco e

nao medem praticamente nada!”

Fernando Penteado Cardoso
Engenheiro Agronomo e Presidente da Fundacao Agricultura Sustentavel.



= Introdugdo SR

Grupo de Estuses em Producdo de Rumaantes

Evolugcao das margens liquidas por arroba negociada na pecuaria
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Introdugio GEERDR

Fazenda Santa Anna (Aparecida
do Taboado)
Prop: Ademar e Percio
Foto: junho/2015
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Suplementacido na seca
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L Fase da seca BEPROR

IECTETETT

0.050
1g/kg 0.250 1.25 248 120
3g/kg 0.350 1.75 263 86

5 g/kg 0.430 2.15 275 70



cfPaon

T Fase da seca
ST e
M 0.16 576 223
1g/ke 0.36 175 205
3 g/ke 1.06 160 200
5 g/kg 1.82 183 204

Suplementos (R$/saco): SM: R$ 60,00 | 1 g/kg: R$ 48,00 | 3 e 5 g/kg: R$ 45,00
Operacional: R$ 0,80/dia
Compra: Bezerro 8 M (210 kg) = R$ 1.470,00 (R$ 7.00/kg)



gL
—= ase da seca
Colina - SP
Grupo de Estudes em Producio de Rumaantes

Suplementar na seca nao é opcao!!!

E NECESSIDADE!!!
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= Qualidade da Planta Forrageira ]

75 a 90 % da exigéncia
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< Quahdade da Planta Forragelra
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= (Qualidade da Planta Forrageira
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Foto de Karina Miranda — Emater, DF. Dez. 2010
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FOTO: Antbnio Ricardo Evangelista
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FOTO: Antohia Ricardo Evahéelista :
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' Suplemento 1 g/kg




tp O que fazer nas aguas?

Grupo de Estuses em Producdo de Rumaantes

0,700 -

0,650 - Diferenca
0,142 kg/dia

28,8%

0,600 -

0,550 -

0,500 -

GPD (kg/dia)

0,450 -
0,400 -

0,350 -

0,300

SM

Fonte: Sampaio (2010), Roth (2011), Moretti (2014)

SPV
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Grupo de ks antes

rupa de Estudes em Producdo de Rumn

= Suplementaciao nas aguas
Varigvel  SM_ SV
Custo (RS/dia) 0.11 0.38
Custo adicional (RS dia) 0.27
Receita (RS/dia) 2.31 2.94
Receita adicional (RS dia) 0.63
Lucro Alimentar (RS/dia) 2.20 2.56
Lucro Alim adicional (RS/dia) 0.36
Lucro Alim adicional (RS/per) 76.7
B/C 2.3

@ adicional=» R$ 77,71

Fonte: Sampaio (2010), Roth (2011), Moretti et al. (2015)
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40 nas aguas
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—apE Suplementacido nas aguas BEPRC

Colina - SP
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' Suplemento 3 g/kg




st O que fazer nas aguas?

0,900 -
Diferenca
0,800 - 0,285 kg/dia
60,7 %
© 0,700 -
©
S~
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&
& 0,600 -
0,500 -
0,400

SM SPE

Fonte: Sampaio (2010), Roth (2011), Moretti et al. (2015)
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Grupo de Estuses em Producdo de Rumaantes

= Suplementaciao nas aguas
Varigvel  SM_ SPE
Custo (RS/dia) 0.11 0,97
Custo adicional (RS dia) 0.91
Receita (RS/dia) 2.11 3.39
Receita adicional (RS dia) 1.28
Lucro Alimentar (RS/dia) 2.00 2.36
Lucro Alim adicional (RS/dia) 0.36
Lucro Alim adicional (RS/per) 76.2
B/C 1.4

210 dias = R$ 140,00/ @

Fonte: Sampaio (2010), Roth (2011), Moretti et al. (2015)
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E a ferramenta mais
estratégica da pecuaria a
pasto!!!
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Métrica de desempenho ]

CONCEITO IMPORTANTE

RENDIMENTO
DO
GANHO



~e Métrica de desempenho ]
Rendimento do Ganho (RG)
95 kg '

RG= RG= 633 g/kg

150 kg
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Q} 4 @ 7
- Métrica de desempenho “mi!'“

GPD = 1,500 kg/dia
RG = 65%

GPDc = 0,975 kg/dia

RG = 80%

GPD = 1,220 kg/dia
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Métrica de desempenho ]
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Desempenho Animal ]
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Historico alimentar

SM

Pfo_téinado
1 g/k :
(1 g/kg) 45 Proteinado

(1 g/kg)
s

12 Agua (Ver&o)

12 Agua (Outono)

SM

Prot (1 g/kg)

Prot-ener (3 g/kg) ‘

SM

- Prot (1“._

A A S e R AR (N

ARSI R0 MR 00

L T [T\ TRN s AN

R ATk N BV TR e

( v . o h .
&&\ ?‘ s \\ &
N A \ . 8y i

Y S &

¥ < N

/i




e
== Efeito de seca sobre aguas
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Roth et al. (2010)
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.
ta Mogiana
ina - SP

Efeito de seca sobre aguas

Grupo de Estuses em Producdo de Rumaantes

20 kg de PV

@ adic=>» RS 100,00

261 kg PV ‘ ! 281 kg PV

SM - Aguas

SPV - Aguas

12 kg de PV

20 kg de PV

@ adic=» RS 167,00

@ adic=> RS 103,00
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e Efeito da suplementac¢io ]

Animais suplementados na
recria ganham menos peso

no confinamento???
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N Seca sobre terminac¢ao ]
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apia

N Seca sobre terminac¢ao ]
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N Seca sobre terminac¢ao ]
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e Considerag¢des Finais GEPOR
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Adaptado de Sampaio (2011), Siqueira et al. (2009), Roth (2012) e Moretti et al. (2015)
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O alcance da meta narecriaé o

principal ponto para se construir o
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BOi/777

50



e F)QV:J

= Consideragdes Finais GPR0R
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Postado por Miguel Cavalcanti
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